NAVRH HABILITACNEJ KOMISIE

(podl'a § 4 ods. 11 vyhlasky 6/2005 Z. z. o postupe ziskavania vedecko-pedagogickych titulov
alebo umelecko-pedagogickych titulov docent a profesor!)

1. VYHODNOTENIE PLNENIA KRITERIi UCHADZACA PODLA MATERIALOV
DODANYCH UCHADZACOM (pedagogicks a vedecka ¢innost’)

Pedagogicka a vedecka ¢innost’ uchadzaca

Mgr. Jan Kalajtzidis, PhD., posobi ako vysokoskolsky ucitel — odborny asistent pre odbory
etika a eticka vychova na Institute etiky a bioetiky Filozofickej fakulty Presovskej univerzity
Vv PreSove od roku 2012 doteraz. Pocas svojej doterajSej pedagogickej praxe zabezpecoval
vyucbu tychto odbornych predmetov na odboroch etika aeticka vychova — tvod do
aplikovanej etiky; hospodarska etika; Spotrebitel'ska etika; finan¢na etika; zaklady ekonomie;
uvod do profesijnej etiky; profesijna etika; etika politiky; etika verejnej spravy; manazérska
etika; dejiny filozofie a etiky 1,2,3,4; odborna prax; sucasné etické tedrie 1,2; aktualne otazky
stCasnej etiky; textové seminare zo sucasnej slovenskej etiky, dejin etiky na Slovensku,
novovekej etiky, socialnej etiky. Dalej zabezpetuje organizaéna pripravu a priebeh
Studentskej vedeckej konferencie na katedre, resp. intitite. Rovnako je aj &lenom

Statnicovych a rigordznych komisii vV ramci odborov etika a etickd vychova.
Vedecko-vyskumna a expertizna ¢innost’ uchadzaca

Vedecko-vyskumné zameranie Mgr. Jana Kalajtzidisa, PhD. je v stlade s jeho pedagogickou
¢innostou a zameriava sa na otazky dejin etického myslenia, etickej teodrie, aplikovanej

a profesijnej etiky.

Z predlozeného zoznamu vedecko-vyskumnej a publikacnej Cinnosti vyplyva, ze Mgr. Jan
Kalajtzidis, PhD. spiiia pozadované scientometrické kritéria na habilitaéné konanie podla
schvélenych zasad VR PU 1 VR FF PU v PreSove. VSetky st podrobne uvedené v zozname
publikac¢nej Cinnosti. Eviduje dostato¢ny pocet citacii (100 citacii a ohlasov, z toho 26

Vv zahraniCi a 18 citacii a ohlasov je evidovanych vo WoS, resp. v Scopuse), bol riesitelom 5
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ukoncenych projektov vratane projektu APVV-0432-10 Stav a perspektivy profesijnej etiky na
Slovensku, kde sa zameriaval na teoretické otazky a problémy profesijnej etiky. V Case
podania ziadosti participoval na 2 projektoch VEGA a KEGA. Okrem toho esSte spolupracuje
na rieSeni 1 projektu v ramci Grantu mladych vedeckych pracovnikov v pozicii riesitel’a.
Podl'a materialov predlozenych habilitatnej komisii najvyznamnejSim vysledkom jeho
doterajSej vedeckovyskumnej Cinnosti je vlastnd monografia Etika socialnych dosledkov a
hospodarska etika: (so zameranim na financny sektor) (2012) akolektivna
monografia Hodnoty v etike socidlnych désledkov (2011), pripadne ucebny text Hospoddrska
etika ako predmet etickej vychovy (2016). Okrem toho je autorom mnozstva vedeckych prac
publikovanych doma iV zahrani¢i. V prehl'ade svojej publikacnej Cinnosti predlozenom
Vedeckej rade FF PU v PreSove k zacatiu habilitatného konania uvadza 40 vedeckych prac

spolu, z toho 6 vedeckych prac v zahranici.

Uvedeny prehlad dokumentuje, 7e uchidzaé Mgr. Jan Kalajtzidis, PhD. spliia kritéria na

udelenie titulu docent a je uznavanou vedeckou a pedagogickou osobnost'ou.

2. ZAVERY OPONENTSKYCH POSUDKOV K ZIADOSTI

Na habilita¢né konanie Mgr. Jana Kalajtzidisa, PhD. vypracovali posudky:
prof. PhDr. Dalimir Hajko, DrSc. — ZU v Ziline, Fakulta humanitnych vied
doc. Mgr. Sandra Zakutna, PhD. — PU v PreSove, Filozoficka fakulta

doc. PhDr. Michal Valéo, PhD. — UKF Nitra, Filozoficka fakulta

prof. PhDr. Dalimir Hajko, DrSc. — zaver posudku:

Za najhodnotnejSiu z pohl'adu dejin etiky povazuje Cast’ Kalajtzidisovej habilitacnej prace,
ktora sa venuje rozboru eticko-socidlnych nazorov Leonarda Stockela, Martina Rakovského,
Izéka Abrahamidesa Hrochotského a Izdka Cabana. Jeho portréty tvorcov etického myslenia
V nasSom kultirno-civiliza¢nom prostredi st vykladovo jasné a relativne uzavreté, zalozené na
doslednom prijati zasad kritickej a argumentativnej komunikacie. Jan Kalajtzidis — vyuzivajuc
i vysledky prace svojich predchodcov — sa podl'a neho vyhyba téelovému zjednoduSovaniu
podstaty odkazu naSich vyznamnych myslitelov ajeho vyklad je aj pedagogicky ucinny.
Citlivy, premysleny aVSirokom kontexte aj uZzitoény vyber prezentovanych postav

a myslienok presvied¢a posudzovatela o schopnosti autora priblizit’ osobnosti intelektualnych



dejin amyslienkovych pohybov na tuzemi dneSného Slovenska — respektive
Vv stredoeurépskom kultirnom prostredi (pripadne v ,,naSom kultGrnom okruhu®) — so
zmyslom pre hladanie mozného presahu naSich dejin filozofického a etického myslenia

smerom do sudobej eurdpskej duchovnej klimy.

Dalej oponent konstatoval, Ze Jan Kalajtzidis prind3a v praci viacero ingpirativnych, ba
niekedy aj pozitivne provokujiicich momentov: popri vyzdvihovani Stockelovho humanizmu
upozoriiuje napriklad na ucenie jeho ziaka Martina Rakovského. Pozoruhodné je podla
Kalajtzidisa Rakovského vyzdvihovanie strednej majetkovej vrstvy ako spolo¢ensky
najziaducejiej; toto tvrdenie autor dopiia upozornenim na protikladnost’ Rakovského postoja
voCi puritanskej moralnej strnulosti obdobia reformacie. Nemenej zaujimavé je autorovo
povSimnutie si Abrahamidesovej argumentacie tykajicej sa odmietnutia trhovych
mechanizmov fungujicich v stvislosti so stotozilovanim cirkvi s obchodnou respektive
ekonomickou institaciou, ¢o podl'a tohto vyznamného predstavitel'a evanjelickej cirkvi viedlo
k nelogickému spajaniu ekonomickych hodndt s nabozenskymi a Vv koneénom dosledku
vytvaralo zivni podu aj pre Sirenie ,,prekliatia uzery“. Jan Kalajtzidis vSak vidi eticka
problematiku v reforma¢nom obdobi dostato¢ne plasticky, preto zaroven upozoriiuje aj na
odvratentl stranu tejto argumentécie, ktord spocivala v spiato¢nickom charaktere chapania
uverovania a obchodu. Rovnako spravne a in$pirujuce je habilitantovo upozornenie na doteraz
zanedbavany prinos Izaka Cabana — znameho najmi z dejin prirodnej filozofie — v oblasti

eticko-socialnych nazorov.

Oponent tiez upozoriiuje, Ze Jan Kalajtzidis touto svojou pracou, ale aj celkovym tvorivym
zameranim, sa usiluje zapliat' citelnd medzeru, ktora eSte stale existuje, a to aj napriek
uctyhodnému usiliu kolektivu univerzitnych pedagoégov, ktor¢ho je habilitant ¢lenom,
Vv oblasti vyskumu dejin filozofického myslenia na Slovensku vSeobecne a etického myslenia

osobitne.

Na zaver odportca, aby po uspesnej obhajobe bol udeleny Mgr. Janovi Kalajtzidisovi, PhD.

hodnost docenta v odbore 2.1.5 etika.

Doc. Mgr. Sandra Zakutna, PhD. — zaver posudku:

Podl'a jej nazoru prvé dve kapitoly predlozenej habilitatnej prace ponukaju dolezity zaklad
pre skimanie eticko-socialnych problémov, a to nielen vo vSeobecnosti, ale konkrétne tych,

ktoré su prepojené na poziciavanie peniazi a kontext ich ziskavania. Chammurapiho zékonnik
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a Avristotelove diela Etika Nikomachova a Politika poskytuju v stvislosti s pozi¢iavanim
penazi Siroké spektrum eticko-socialnych tém, ktoré nestracaji na svojej aktudlnosti, a autor
prace si tak buduje solidny zaklad pre svoju dalSiu analyzu. Rovnako druhd kapitola,
mapujuca problematiku v krestanskom mysleni, pontika vychodisko pre d’alSiu analyzu prac

,hasich* myslitel'ov.

Podl'a nazoru oponentky najhodnotnejSou ¢astou prace je nepochybne tretia kapitola, v ktorej
pozitivne hodnoti nielen vyber autorov (Jan Hus, Leonard Stockel, Martin Rakovsky, 1zak
Abrahamides Hrochotsky a Izdk Caban), ale aj habilitantovu pracu s primarnymi zdrojmi.
Autor na zaklade dokladnej filozofickej analyzy pramennych textov so zameranim na
problematiku penazi a ich pozi€iavania a tiverovania, poukazuje na prechod od stredovekého
typu myslenia opierajiceho sa o Bibliu alebo ucenie TomaSa Akvinského, pripadne
Aristotelove filozofické vychodiskd, smerom k novovekému typu myslenia bliZiacemu sa

idedm, ktoré v 18. storo¢i zosystematizoval Adam Smith.

Praca podla oponentky bez pochyb prindsa nové zistenia a je v nasom prostredi jedine¢nou
svojho druhu. Pokial’ ide o socidlno-etickli problematiku poziciavania penazi a s tym
suvisiacich problémov tverovania, uro€enia ¢i UZery, ako aj aktudlnu oblast’ hospodarske;j
etiky ¢i akttnu problematiku finan¢nej gramotnosti, povaZzuje pracu habilitanta, Mgr. Jana
Kalajtzidisa, PhD., za velmi prinosni. Autorovi sa UspeSne podarilo analyzovat a
interpretovat’ dielo a myslenie piatich osobnosti nasho geografického regionu a ukdzat, ze
eticko-socialna téma, ktorou je problematika pozi¢iavania penazi, bola dolezitou sucast'ou ich
uvazovania. Prica mé zdroven dobry informacny potencidl a vytvara predpoklady pre
rozvijanie danej problematiky v buducnosti. Ocenuje tiez kvalitu zaveru prace, v ktorom autor
ponuka sumarizaciu svojich zisteni, doklada opodstatnenost’ svojho skimania a vyvracia
domnienku o tom, ze etické otazky neboli sucastou filozofovania v stredovekom a

novovekom mysleni v nasom regione.

V zévere konStatuje, ze odporica, aby po tuspesnej obhajobe bola udelend Mgr. Janovi

Kalajtzidisovi, PhD. hodnost docenta v odbore 2.1.5. etika.

doc. PhDr. Michal Valco, PhD. — zaver posudku:

Habilitant priniesol podl'a neho vo svojej praci viacero povodnych badatel'skych vysledkov -
a to najma v tretej kapitole svojej prace, ktori mozno povazovat’ za kl'a¢ovi. Tu vyzdvihol a
kontextualne interpretoval viacero myslienok, ktoré boli nepoznané alebo malo zname. Ako
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priklad mozno uviest’ dizertatnt pracu Izaka Cabana, ktory je v naSom prostredi znamy skor
svojou prirodnou filozofiou. Habilitant podnetnym sposobom predstavuje Cabana ako
novovekého Cloveka, ktory prinaSa novy spOsob moralnej obhajoby obchodovania a
podnikatel'skych aktivit vo vSeobecnosti, ¢o suvisi s jeho progresivnou antropologickou
perspektivou. Podobne hodnotné myslienky, aj ked’ omnoho kritickejSieho razu, mozno najst’
aj v stati, venujucej sa postave Izaka Abrahamidesa Hrochotského. Habilitant skiima jeho
kazne, zhromazdené v Zvolenskej postile, citlivym spdsobom poukazujic na dobova
podmienenost’ Abrahamidesovych odmietavych postojov k obchodovaniu a pozi¢iavaniu

penazi.

Podla oponenta habilitant spravne pripomina, Ze tejto postave naSich dejin sa doteraz
badatelia ve'mi nevenovali (S vynimkou prof. Kissa). Trochu lepSie spracovany a viac znamy
v naSom prostredi je Leonard Stockel, ktorého Vyroky slavnych muzov habilitant skiima v
suvislosti s témou jeho prace. Jeho analyzu a naslednu interpreticiu mozno povazovat za
prinosnti; $koda len, ze habilitant nevyuzil aj niektoré iné Stockelove diela (okrem niekol’kych
listov) na lepSie pochopenie myslienkového dedi¢stva (v neposlednom rade nabozenského)
tohto velikana reforma¢ného humanizmu. Pre lepSiu a komplexnej$iu analyzu vybranych
postav protestantskej (evanjelickej a.v.) tradicie v ramci skiimanej problematiky bude dobré,
ak habilitant v budtcnosti siahne po viacerych dielach Martina Luthera a Philipa
Melanchtona.

Predlozena habilitaénd praca podl'a jeho nizoru spiiia poziadavky kladené na tento druh

kvalifika¢nych prac.

Na zaklade toho odporuca pracu k obhajobe a po jej tspesnom priebehu navrhuje udelit’ Mgr.
Janovi Kalajtzidisovi, PhD. titul docent v $tudijnom odbore 2. 1. 5 etika.

3. ODBORNE POSUDENIE HABILITACNEJ PREDNASKY

Habilita¢na prednaska Mgr. Jana Kalajtzidisa, PhD. Etika socidlnych désledkov ako hybridna
eticka koncepcia odznela pred ¢lenmi Vedeckej rady Filozofickej fakulty PU v Presove a
habilitacnej komisie dita 12.3.2018.

Habilitant sa vo svojej prednaske primarne usiloval predstavit' problematiku hybridnych

etickych teorii. Sekundarnym cielom bolo prezentovat etiku socidlnych dosledkov ako



stcasnu eticku tedriu a hl'adat’ odpoved’ na otazku, ¢i je mozné povazovat' ju za priklad

hybridnej etickej koncepcie.

Stucasny konzekvencializmus podl'a neho nie je homogénnou etickou teoériou, prave naopak,
je pomenovanim pre Siroké spektrum rozli¢énych etickych teorii subsumovanych pod jeden
nazov. Aj napriek tomu, Ze sa navzajom tieto tedrie odliSuju, ich zoskupovanie podl'a neho
evokuje spolocné vlastnosti ¢i charakteristiku. To, Co tieto tedrie zjednocuje, je ich pristup

k hodnotam.

Pri charakteristike etiky socialnych dosledkov habilitant konstatoval, Ze sa zafala formovat’
uz takmer pred 25 rokmi a 0od obdobia svojho vzniku presla troma zakladnymi fazami. Jej
nateraz posledna faza (od roku 2011), je charakterizovana ako obdobie otvarania sa teorie
novym vyzvam (politickd, socialna i aplikovana etika), ide 0 uzsie zameranie na aplikovanu
oblast’ (aj v ramci profesijnej etiky) a ujasiiovania si svojej pozicie v ramci etickych teorii.
Etika socidlnych dosledkov je sucasna etickd tedria, ktord byva oznaovana ako
neutilitaristickd forma konzekvencializmu ¢inu zastavajica pozicie satisficing a parcidlne
agent-relative. K zakladnej hodnotovej Struktire, 0 ktori sa opiera zarad’uje hodnoty
humannosti, I'udskej dostojnosti, spravodlivosti a zodpovednosti. Rozvoj a realizacia tychto
hodnét je v tedrii previazand na dosahovanie pozitivnych socialnych dosledkov. Zastavanie
pozicie satisficing stvisi s odmietnutim principu maximalizacie ako kritéria pre hodnotenie
spravnosti konania. Kritériom spravnosti je prevaha pozitivnych socidlnych désledkov nad

negativnym nevylucujuc v§ak moznost’ dosiahnutia maxima.

V d’alSej casti prednasky habilitant venoval pozornost’ hybridnym etickym te6ridm, pricom
konS$tatoval, Ze ide o etické teorie, ktoré pozostdvaji minimalne z dvoch odlisnych
komponentov, a to zakladnej (pdvodnej) pozicie (¢i elementov) a nového pohl'adu (postoja),
ktory povodne nielen nebol sicast’'ou teorie, no navyse bol povazovany za kontradiktorny (¢i
prinajmenSom nekompatibilny). Tento postup je mozné podla neho popisat’ aj ako proces
kombinacie zakladnych pozicii minimalne dvoch origindlnych teodrii vyustujuci do vzniku

novej teorie (alebo zna¢ne modifikovanej podoby povodnej tedrie).

Upozornil, Ze ak chceme odpovedat’ na otdzku, do akej miery mozno o etike socidlnych
dosledkov uvazovat’ ako o hybridnej etickej koncepcii, musime si ujasnit’, akd je mozna jej
odpoved’ na pét’ aspektov ktoré ovplyviujil normativnu poziciu etickych tedrii. Menovite je to
vztah teorie k chdpaniu hodnot, postoj subjektu k zdovodneniam, taxonomia hodndt,

hodnotenie konania a nan prepojeny princip maximalizacie.



V nadvédznosti na uvedené aspekty dospel k zaveru, ze etika socidlnych dosledkov zastava
prisne konzekvencialisticki poziciu, ktora spociva v presadzovani hodndét na ukor ich
vyznavania, d’alej sa priklana v prospech pozicie agent-relative a argumentuje tym, Ze mravny
subjekt ma Specificky typ povinnosti vo¢i svojim najbliz§im. Vo vztahu k taxonémii hodnot
je podl'a neho etika socidlnych dosledkov typickym prikladom konzekvencializmu, ktory je
pri vol'be hodnét otvoreny. Stvrty aspekt sa tyka hodnotenie konania. Konzekvencializmus,
ako to vyplyva uz z jeho nazvu, podla habilitanta vyuZziva ako kritérium hodnotenia konani
dosledky znich vyplyvajuce. Dosledky chapané ako produkty konania, determinuji
oznacenie konania ako dobrého ¢&i zlého, spravneho alebo nespravneho. Etika socialnych
dosledkov pri tomto aspekte akceptuje takyto zékladny predpoklad hodnotenia. Pri tomto
Stvrtom aspekte sa vSak etika socidlnych dosledkov opit odklana od klasického
konzekvencialistického stanoviska (hodnotenie vyluéne na zaklade dosledkov) a vyuzivanim
motivov a imyslov sa priblizuje k deontologickému postoju. Vo vztahu k piatemu kritériu
habilitant konstatoval, Ze etika socidlnych dosledkov princip maximalizdcie opomina ako
kritérium pre hodnotenie spravnosti konania. Nevidi vSak prekazku v moznosti vol'by takého

konania, ktoré moze viest' k maximalizacii moznych dosledkov.

V zavere habilitant konStatoval, Ze etika socidlnych dosledkov sa profiluje ako
konzekvencialistickd etickd teoria, pretoze uzndva potrebu uskutociiovat (presadzovat)
hodnoty na ukor ich vyznavania. No =zaroveil odmieta nestranny postoj a princip
maximalizacie, ktoré si vdejinach povazované =za esencidlne konzekvencialistické
charakteristiky. Rovnako pri hodnoteni konania rozsiruje kritéria pre toto hodnotenie
0 umysly a motivy, aprekonava tak uzsSie hodnotenie iba na ziklade ddsledkov. Tieto
modifikacie umoznuju etike socidlnych dosledkov prekonat’ (¢i aspol zmiernit’) problémy,
s ktorymi sa klasicky i sucasny Standardny (nemodifikovany) konzekvencializmus stretava.
Na zaklade tychto konStatovani je podla jeho ndzoru mozZné uvazovat’ o etike socidlnych
dosledkov ako o hybridnej etickej koncepcii. Tato hybridnd povaha sa prejavuje
predovsetkym neakceptovanim pozicie agent-neutral aimplementovanim postojov, ktoré

maju skor deontologickll nez konzekvencialistick povahu.

Vo vedeckej rozprave habilitant primerane reagoval na vznesené otazky a podnety z diskusie.

Oponenti vyjadrili spokojnost’ s odpoved’ami Mgr. Jana Kalajtzidisa, PhD.

Prednesenou prednaskou Mgr. Jan Kalajtzidis, PhD. preukazal pozadované odborné
a pedagogické schopnosti zodpovedajice urovni vysokoskolského uditel'a vo vedecko-

pedagogickej hodnosti — docent. Habilitatna prednaska potvrdila sposobilost Mgr. Jana
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Kalajtzidisa, PhD. na jeho vymenovanie za docenta v obore 2.1.5 etika.

4. NAVRH NA VYMENOVANIE UCHADZACA ZA DOCENTA V ODBORE

Habilitatna komisia na zaklade posudenia predloZenych dokladov a dokumentov, plnenia
scientometrickych kritérii a ostatnych kritérii PreSovskej univerzity v PreSove tykajicich sa
vedeckej, pedagogickej a organizatorskej ¢innosti uchadzaca, posudkov oponentky,
oponentov a habilita¢nej prednasky konstatuje, e Mgr. Jan Kalajtzidis, PhD. spina vietky
podmienky stanovené vSeobecne zavidznymi pravnymi predpismi ako aj vnutornymi

predpismi PreSovskej univerzity v PreSove na vymenovanie za docenta v odbore 2.1.5 etika.

Habilitacnd komisia pracovala podl'a postupu ustanoveného zédkonom ¢.131/2002 Z. z. o
vysokych Skolach a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a
vyhlaskou Ministerstva Skolstva SR ¢. 6/2005 o postupe ziskavania vedecko-pedagogickych
titulov alebo umelecko-pedagogickych titulov docent a profesor.

Na zaklade uvedeného habilitacnd komisia predklada predsedovi Vedeckej rady tento navrh
a odporuca Vedeckej rade Filozofickej fakulty PreSovskej univerzity v PreSove schvalit’
navrh na vymenovanie Mgr. Jana Kalajtzidisa, PhD., za docenta v §tudijnom odbore
2.1.5 etika.

Miesto a datum: PreSov 12. marca 2018

Predseda habilita¢nej komisie: Podpis:
Prof. PhDr. Vasil Gluchman, CSc. pritomny
Clenovia habilita¢nej komisie:

Prof. PhDr. Petr Jemelka, Dr. pritomny
Doc. dr. hab. Joanna Mysona Byrska, PhD., pritomna
prof. UJPII

Oponentka a oponenti:

Prof. PhDr. Dalimir Hajko, DrSc. pritomny
Doc. Mgr. Sandra Zakutna, PhD. pritomna
Doc. PhDr. Michal Valdo, PhD. pritomny




